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SKLEP

Ustavno sodiSCe je v postopkih za preizkus pobude in ustavne pritozbe Leona
Benigarja ToSi¢a, Ljubljana, in OdvetniSke pisarne Benigar ToSi¢, d. o. o., Ljubljana,
ki jo zastopa direktor Leon Benigar ToSi¢, na seji 30. oktobra 2013

sklenilo:

1. Pobuda za zacetek postopka za oceno ustavnosti drugega odstavka 114.
¢lena Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju (Uradni list RS, st. 63/13 — uradno preciSséeno besedilo)
ter ustavnosti in zakonitosti prvega odstavka 7. €lena Pravilnika o tarifi za
odmero nagrade upravitelja v postopkih zaradi insolventnosti in prisilne
likvidacije ter stroskih, do povrnitve katerih je upravitelj v teh postopkih
upraviéen (Uradni list RS, §t. 91/08, 119/08 in 53/09), se zavrne.

2. Ustavna pritozba zoper sklep Visjega sodis¢a v Ljubljani st. Cst 300/2012 z
dne 16. 10. 2012 v zvezi s sklepom Okroznega sodiS¢a v Ljubljani st. St 1/2011 z
dne 17. 9. 2012 se ne sprejme.

OBRAZLOZITEV

1. Pobudnika izpodbijata v izreku navedeni doloCbi Zakona o finanénem poslovaniju,
postopkih zaradi insolventnosti in prisilnem prenehanju (v nadaljevanju ZFPPIPP) in
Pravilnika o tarifi za odmero nagrade upravitelja v postopkih zaradi insolventnosti in
prisilne likvidacije ter stroSkih, do povrnitve katerih je upravitelj v teh postopkih
upravien (v nadaljevanju Pravilnik). Zatrjujeta neskladje z 2., 14., 15., 33. in 49.
Clenom ter tretjim odstavkom 153. Clena Ustave. Vlagata tudi ustavno pritozbo, s
katero izpodbijata v izreku navedena sklepa, s katerima je bilo odmerjeno



VS

nadomestilo za peto razdelitev posebne razdelitvene mase v viSini, kot jo doloCa
Pravilnik. Navajata, da je omejitev oziroma doloCitev najviSje mozne nagrade
ste€ajnemu upravitelju za razdelitev razdelitvene mase v steCajnem postopku v
neskladju z Ustavo in da med dolo¢bami ZFPPIPP obstaja anomija.

2. Med postopkom preizkusa pobude za zacetek postopka za oceno ustavnosti je bil
drugi odstavek 114. ¢lena ZFPPIPP spremenjen z 18. Elenom Zakona o spremembah
in dopolnitvah Zakona o finanénem poslovanju, postopkih zaradi insolventnosti in
prisilnem prenehanju (Uradni list RS, §t. 47/13 — v nadaljevanju ZFPPIPP-E), in sicer
tako, da se drugi odstavek 114. ¢lena ZFPPIPP namesto na 3. to¢ko 233. ¢lena sedaj
sklicuje na 3. toCko prvega odstavka 233. ¢lena ZFPPIPP. Pobudnika sta sama
sporocila Ustavnemu sodi$¢u, da vztrajata pri vlozeni pobudi, saj ZFPPIPP-E vsebine
drugega odstavka 144. ¢lena ZFPPIPP ni spremenil. Ker je ureditev pred ZFPPIPP-E
zajeta v veljavni ureditvi, je Ustavno sodiS¢e preizkus ureditve utemeljilo na podlagi
besedila, kot je uveljavljeno po ZFPPIPP-E (prim. sklep Ustavnega sodis¢a st. U-I-
280/05 z dne 18. 1. 2007, Uradni list RS, &t. 10/07, in OdIUS XVI, 7, 5. tocka
obrazlozZitve).

3. Po drugem odstavku 26. Clena Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni list RS, St.
64/07 — uradno precis€eno besedilo in 109/12 — v nadaljevanju ZUstS) Ustavno
sodisCe pobudo zavrne, ¢e od odlocitve ni priCakovati reSitve pomembnega pravnega
vprasanja. Ko gre za oceno ustavnosti zakona oziroma oceno ustavnosti ali
zakonitosti podzakonskega predpisa, sprejme pobudo za zaletek takega postopka
Ustavno sodis¢e torej le tedaj, e bo lahko na njeni podlagi odloCilo o pomembnem
ustavnopravnem vpradanju. Pomembno ustavnopravno vprasanje, kadar se pobuda
vlaga hkrati z ustavno pritozbo, pa je lahko samo tisto, ki je odloCilno za sprejem
ustavne pritoZzbe v obravnavo. Po oceni Ustavnega sodid€a ta pobuda ne odpira
pomembnih ustavnopravnih vprasanj, zato jo je Ustavno sodis¢e zavrnilo (1. toCka
izreka).

4. Ustavno sodis€e ustavne pritoZbe ni sprejelo v obravnavo, ker niso izpolnjeni
pogoji iz drugega odstavka 55.b ¢lena ZUstS (2. toCka izreka).

5. Ustavno sodiSCe je sprejelo ta sklep na podlagi drugega odstavka 26. Clena in
drugega odstavka 55.b Clena ZUstS ter prve alineje tretjega odstavka 46. Clena
Poslovnika Ustavnega sodis€a (Uradni list RS, st. 86/07, 54/10 in 56/11) v sestavi:
predsednik dr. Ernest Petri€ ter sodnice in sodniki dr. Mitja Deisinger, dr. Dunja Jadek
Pensa, mag. Marta Klampfer, dr. Etelka Korpi¢ — Horvat, mag. Miroslav Mozetic,
Jasna Pogacar, dr. Jadranka Sovdat in Jan Zobec. Sklep je sprejelo soglasno.

dr. Ernest Petri¢
Predsednik



