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REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: U-1-233/09-6
Up-943/09-7
Datum: 21.1. 2010

SKLEP

Ustavno sodisée je v postopkih za preizkus ustavne pritozbe in pobude Angele Carni,
Gornja Radgona, ki jo zastopa Erik Kralj, odvetnik v Mariboru, na seji 21. januarja
2010

sklenilo:

1. Ustavna pritozba zoper sklep ViSjega sodis¢a v Ljubljani st. | Ip 953/2009 z
dne 13. 5. 2009 v zvezi s sklepom Okrajnega sodis¢a v Ljubljani st. 2673 |
260/2009 z dne 16. 2. 2009 se zavrze.

2. Pobuda za zacetek postopka za oceno ustavnosti Zakona o odvetniski tarifi
(Uradni list RS, §t. 67/08) se zavrze.

Obrazlozitev

1. Sodi8Ce prve stopnje je s sklepom dovolilo izvrSbo zaradi izterjave zneska 7,77
EUR in odlocCilo o stroskih upnika. PritoZzbo zoper zavrnilni del odloCitve o stroskih, v
kateri je pritoZnica (v izvrSilnem postopku upnica) sodiS¢u predlagala tudi, naj prekine
postopek in zaCne postopek za oceno ustavnosti Zakona o odvetniski tarifi (v
nadaljevanju ZOdvT), je Vi§je sodiSCe zavrnilo. Potrdilo je sklep sodiS¢a prve stopnje,
ki je pritoznici priznalo stroSek sodne takse v viSini 45 EUR in 5,10 EUR za sestavo
predloga za izvrSbo, ni pa ji priznalo stroSkov za izraCun obresti, za potrditev
pravhomocnosti, za poizvedbe o raCunu dolznika in za porocCilo stranki o odloCitvi
sodiS€a. PritozZnica, ki se s takSno odlo itvijo ne strinja, vlaga ustavno pritoZbo in
predlaga izjemno obravnavo sicer nedovoljene ustavne pritozbe. Navaja, da ne gre
za golo vprasanje stroSkov konkretnega postopka, temveC za vpraSanje, ali sme
drzava zaradi ciljev, ki jih ne pojasni, in kljub dolocbi 15. ¢lena Ustave omejiti pravico
do sodnega varstva iz 23. €lena Ustave. Hkrati vlaga tudi pobudo za zacetek
postopka za oceno ustavnosti ZOdvT in zatrjuje neskladje s pravico do svobodne
gospodarske pobude iz prvega odstavka 74. ¢lena Ustave.

2. Po prvem odstavku 55.a Clena Zakona o Ustavnem sodiS€u (Uradni list RS, st.
64/07 — ur. p. b. — v nadaljevanju ZUstS) ustavna pritozba ni dovoljena, ¢e ne gre za
kritev Clovekovih pravic ali temeljnih svobos¢€in, ki bi imela hujSe posledice za
pritoznika. Po drugi alineji drugega odstavka istega Clena se Steje, da gre za tak
primer, e se z ustavno pritoZbo izpodbija le odloCitev o stroSkih postopka. Za take
akte gre v pritoznicini zadevi. Pritoznica sicer predlaga izjemno obravnavo ustavne



pritozbe skladno s tretjim odstavkom 55.a Clena ZUstS, vendar pogoji zanjo niso
izpolnjeni. To, da hkrati viaga tudi pobudo za zaCetek postopka za oceno ustavnosti
navedenih predpisov, samo po sebi izjemne obravnave Se ne utemelji. Ker ustavna
pritoZba ni dovoljena, jo je Ustavno sodis€e zavrglo (1. toCka izreka).

3. Pobudo za zacCetek postopka za oceno ustavnosti lahko da, kdor izkaze svoj
pravni interes (prvi odstavek 24. ¢lena ZUstS). Po drugem odstavku navedenega
Clena je pravni interes podan, Ce predpis ali sploSni akt za izvrSevanje javnih
pooblastil, katerega oceno pobudnik predlaga, neposredno posega Vv njegove
pravice, pravne interese oziroma v njegov pravni polozaj. Po ustaljeni ustavnosodni
presoji mora pobudnik izkazati, da bo morebitha ugoditev pobudi privedla do
izboljSanja njegovega pravnega polozaja.

4. PritoznicCin pravni interes za oceno ustavnosti izpodbijanih zakonskih dolo¢b je
temeljil na vlozeni ustavni pritozbi, ki jo je Ustavno sodiSCe iz navedenih razlogov
zavrglo. Glede na to morebitna razveljavitev izpodbijane dolo¢be v pritoznicini zadevi
v nobenem primeru ne bi ve€¢ mogla ucinkovati. To pomeni, da pritoznica ne izkazuje
pravnega interesa za presojo ustavnosti izpodbijanega predpisa. Zato je Ustavno
sodis¢e njeno pobudo zavrglo (2. toCka izreka).

5. Ustavno sodisCe je sprejelo ta sklep na podlagi tretje alineje prvega odstavka 55.b
Clena v zvezi z drugo alinejo drugega odstavka 55.a €lena, tretjega odstavka 25.
Clena ZUstS in prve alineje tretjega odstavka 46. ¢lena Poslovnika Ustavnega
sodis¢a (Uradni list RS, &t. 86/07) v sestavi: predsednik Joze Tratnik ter sodnice in
sodniki dr. Mitja Deisinger, mag. Marta Klampfer, mag. Miroslav Mozeti¢, dr. Ernest
Petri¢, Jasna PogacCar, mag. Jadranka Sovdat in Jan Zobec. Sklep je sprejelo
soglasno.

Joze Tratnik
Predsednik



