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Zadnji odstavek 17. člena ZSKZ, ki je bil podlaga za sprejem izpodbijanega pravilnika, je v bistvu 

nejasen glede tega, ali sploh gre za podzakonski predpis ali za dolžnost Sklada, da ta razmerja po 

tem odstavku ureja za vsakega uporabnika kmetijskih zemljišč posebej. Za prvo stališče bi bila opora v 

besedilu "... določi v šestih mesecih po uveljavitvi tega zakona". Vendar pa vsebina te določbe ne 

opravičuje te razlage, saj npr. višino odškodnine za koncesijo ni mogoče določati za vnaprej, 

generalno za vse uporabnike, pač pa izključno od primera do primera glede na kulturo, boniteto itd. Če 

pa je kakšen element pravilnika pogojno le predpis po javnem pooblastilu, pa tako obsežna odprava v 

bistvu izniči smisel in cilj celotnega predpisa in se pokaže kot neuporaben. Zato sem v razpravi o 

naravi tega akta štel, da gre le za "obvestilo" sklada o vnaprejšnjih okvirnih kriterijih za oddajo 

kmetijskih zemljišč ... v lasti Republike Slovenije, ki jih v smislu 17. člena dogovorita pogodbena 

partnerja. Po tako obsežni odpravi izpodbijanih določb so ostali le še okvirni kriteriji, ki jih bo potrebno 

konkretizirati ob vsakem posameznem primeru, s tem pa se posledice te odločitve približajo mojemu 

izhodiščnemu stališču, vsled česar sem lahko glasoval tudi za predlagano odločitev. 
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