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REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: Up-54/06-11
Datum: 14.9. 2006

ODLOCBA

Ustavno sodid&e je v postopku odloganja o ustavni pritozbi A. A. iz Z., ki ga zastopa
mag. B. B. iz Z. Z., na seji dne 14. septembra 2006

odlodilo:

Sodba Vrhovnega sodis¢a st. VIl Ips 80/2005 z dne 11. 10. 2005 in sodba Visjega
delovnega in socialnega sodis¢a v Ljubljani §t. Psp 225/2003 z dne 16. 12. 2004 ter
sodba Delovnega in socialnega sodiS¢a st. Ps 1536/99 z dne 11. 3. 2003 se razveljavijo
in se zadeva vrne sodiSCu prve stopnje v novo odloCanje.

Obrazlozitev

A.

1. Delovno in socialno sodiS€e je zavrnilo zahtevek pritoznika, da se mu doloCi
predCasna starostna pokojnina v skladu s 6. clenom Zakona o pravicah iz pokojninskega
in invalidskega zavarovanja bivsih vojaskih zavarovancev (Uradni list RS, §t. 49/98 — v
nadaljevanju ZPIZVZ) ter da se Zavodu za pokojninsko in invalidsko zavarovanje
Slovenije (tozencu v socialnem sporu) nalozi izplacilo razlike za Sest mesecev nazaj od
1. 5. 1999 in izplaCevanje predCasne starostne pokojnine v znesku, izraCunanem v
skladu s 6. clenom navedenega zakona. Ugotovilo je, da je odlo¢ba Zavoda z dne 23. 9.
1999 pravilna in zakonita. Visje delovno in socialno sodiSCe je zavrnilo pritoznikovo
pritozbo, Vrhovno sodiS€e pa revizijo. Pritrdilo je razlagi, da se po 6. Clenu ZPI1ZVZ
prizna pravica do pokojnine v zneskih, kot so $li zavarovancem po vojaskih predpisih za
september 1991, le tistim upravicencem, ki so jim bile pravice, pridobljene na podlagi
odloCb vojaskega nosilca zavarovanja, priznane za september 1991. Ker je bila
pritoZzniku z odlo¢bo nosilca vojaskega zavarovanja pravica do pred¢asne starostne
pokojnine priznana od 1. 1. 1992 dalje, naj ga ne bi bilo mogoce steti za upravi¢enca do
odmere pokojnine po 6. ¢lenu ZP1ZVZ. Zato mu je bila pokojnina pravilno odmerjena v
skladu z doloCbama 7. in 9. €lena ZPIZVZ.

2. Pritoznik v ustavni pritozbi navaja, da je v njegovem primeru uporaba 7. ¢lena ZP1ZVZ
namesto 6. Clena ZP1ZVZ napacna, saj 6. €len velja za vse upravi¢ence, ki so jim bile
priznane pravice z odlo¢bo nosilca zavarovanja po vojaskih predpisih — ne glede na to,
kdaj so jim bile odlocbe izdane. Analogno 7. €len doloCa, da ta Clen velja za
upravicence, ki takih odlo¢b nimajo. Besedilo 6. ¢lena " v znesku, kot jim je Sel po



vojaskih predpisih za september 1991" naj bi bilo treba razumeti in uporabljati kot " v
znesku, kot bi jim Sel po vojaskih predpisih za september 1991, €e bi jim bila pokojnina
odmerjena zZe za ta mesec". Izpodbijana interpretacija naj bi upraviCence iz Cetrte alineje
prvega odstavka 2. ¢lena ZPI1ZVZ postavljala v neenak poloZaj med seboj, ker je visina
pokojnine bistveno razlicha samo glede na to, ali so odlo¢bo vojaskega nosilca
zavarovanja prejeli Zze septembra 1991 ali Sele kasneje. Pritoznik sodbi Vrhovnega
sodis€a ocita, da ne odgovarja na argumente v reviziji, temvec le ponavlja staliS¢a nizjih
sodiS¢. Zato naj bi bila tako ocitno neutemeljena, da jo je treba Steti za arbitrarno. Z
izpodbijano sodbo naj bi mu bile krSene pravice iz 14., 22., 33. in 50. ¢lena Ustave.

3. Senat Ustavnega sodiSCa je s sklepom §t. Up-54/06 z dne 20. 6. 2006 ustavno
pritozbo sprejel v obravnavo. Ustavna pritozba je bila v skladu z dolo¢bo 56. Clena
Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni list RS, 8t. 15/94 — v nadaljevanju ZUstS) poslana
Vrhovnemu sodiS¢u, ki je sporocilo, da nanjo ne bo odgovorilo. Na podlagi 22. ¢lena
Ustave je bila ustavna pritoZba poslana nasprotni stranki v socialnem sporu (Zavodu), Ki
je sporocila, da vztraja pri stali€ih, ki jih je zavzela pri dosedanjem obravnavanju
pritoznikovih zahtev.

B.

4. Izpodbijane sodbe temeljijo na staliS€u, da se prizna pravica do pokojnine na nacin
oziroma v visini, kot jo dolo€a 6. Clen ZP1ZVZ (torej v zneskih, kot jim je Sel po vojaskih
predpisih septembra 1991), le tistim upraviCencem iz prve, druge in Cetrte alineje 2.
Clena ZP1ZVZ, ki jim je bila pravica septembra 1991 Ze priznana oziroma pokojnina za
september 1991 Ze izplaCana; torej le tistim upravi¢encem, ki so na podlagi odlo¢be
nosilca vojaskega zavarovanja septembra 1991 pokojnino ze "uzivali". Vsem drugim
upravi¢encem pa naj bi se pokojnine odmerile na nacin, kot ga ureja 7. ¢len ZPIZVZ.

5. ZP1ZVZ ureja pravice iz pokojninskega in invalidskega zavarovanija, ki so jih drzavljani
Republike Slovenije in drugi upravi¢enci po tem zakonu pridobili oziroma izpolnili pogoje
za njihovo pridobitev na podlagi zavarovanja po predpisih bivse SFRJ o pokojninskem in
invalidskem zavarovanju vojaskih zavarovancev (v nadaljevanju vojaski predpisi), in
usklajevanje oziroma prevedbo teh pravic. Clen 4 dologa, da imajo upraviéenci iz 2.
Clena tega zakona pravico do starostne, predCasne, druzinske ali invalidske pokojnine
pod pogoji in v obsegu, kot je bilo dolo¢eno v vojaskih predpisih, ¢e ni s tem zakonom
doloCeno drugace.

6. Clena 6 in 7 ZPI1ZVZ urejata, kot izhaja Ze iz njunih naslovov, vpradanje zagotavljanja
pravic, ki so jih upraviCenci po tem zakonu pridobili na podlagi odloc¢b, izdanih po
vojaskih predpisih, oziroma odmero pokojnin tistim upravi€encem, ki nimajo odlocb,
izdanih po vojaskih predpisih. Da je navedeno tudi vsebina teh dolo¢b (ne le njunih
naslovov), nesporno izhaja iz besedila doloc¢b.

7. Clen 6 ZPIZVZ tako v prvem odstavku dolo&a, da se upraviéencem iz prve in druge
alineje 2. Clena ter upravi¢encem iz Cetrte alineje 2. ¢lena tega zakona, ki so jim bile
pravice priznane z odlo¢bo nosilca zavarovanja po vojaskih predpisih, prizna pravica do
pokojnine, do odpravnine in oskrbnine v znesku, kot jim je Sel po vojaskih predpisih za
september 1991. Navedena dolocba torej povsem jasno dolo€a, da velja za vse tiste
upravi¢ence, "ki so jim bile pravice priznane z odlo¢bo nosilca vojaskega zavarovanja".



Analogno dolo¢ba 7. €lena ZPIZVZ jasno in nedvoumno doloca, da se pokojnina odmeri
na nacin, doloCen v tej dolocbi, le upravicencem, ki jim nosilec pokojninskega in
invalidskega zavarovanja po vojaskih predpisih ni odmeril pokojnine, torej tistim, ki
odlodébe, ki jo zahteva 6. ¢len ZPIZVZ, nimajo." Razlaga 6. ¢lena ZPI1ZVZ, ki so jo
sprejela sodi§éa, je tako v o&itnem nasprotju z besedilom zakonske dologbe.?

8. Po navedenem je pravno stalis€e, na katerem temeljijo izpodbijane sodbe, ocitno
napacno in zato v neskladju s pravico iz 22. ¢lena Ustave. Tako je Ustavno sodisCe
odlocilo tudi v odlocbi §t. Up-49/05 z dne 23. 3. 2006 (Uradni list RS, st. 35/06 in OdIUS
XV, 43). Glede na navedeno je Ustavno sodisCe izpodbijane sodbe razveljavilo in
zadevo vrnilo v novo odlo¢anje sodiSCu prve stopnje. Ker je ustavni pritozbi ugodilo Ze iz
tega razloga, Ustavno sodi$c€e ni presojalo drugih navedb pritoznika, s katerimi zatrjuje
krSitev Clovekovih pravic.

C.

9. Ustavno sodisce je sprejelo to odlocbo na podlagi prvega odstavka 59. ¢lena ZUstS in
tretje alineje tretjega odstavka 46. ¢lena Poslovnika Ustavnega sodis¢a (Uradni list RS,
§t. 93/03 in 98/03 — popr.) v sestavi: predsednik dr. Janez Cebulj ter sodnice in sodniki
dr. Zvonko FiSer, Lojze Janko, mag. Marija Krisper Kramberger, Milojka Modrijan, dr.
Ciril Ribigi¢, dr. Mirjam Skrk, JoZe Tratnik in dr. Dragica Wedam Lukié. Odlogbo je
sprejelo soglasno.

Predsedvnik
dr. Janez Cebulj

' Po 7. ¢lenu ZPIZVZ se pokojnina doloci tako, da se odmeri od zneska pokojninske osnove, ki se doloci
glede na ¢&in ali razred, ki ga je imel upravi¢enec neposredno pred uveljavitvijo pravice do pokojnine
oziroma na dan izpolnitve pogojev za pridobitev pravice do pokojnine po vojaskih predpisih.

2 Sklep Ustavnega sodi$éa $t. U-1-224/03 z dne 23. 3. 2006 (Uradni list RS, &t. 35/06).
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