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REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: U-1-124/07-5
Datum: 6. 2. 2008

SKLEP

Ustavno sodisCe je v postopku za preizkus pobude druzbe INTEGRAL BREBUS,
avtobusni promet, delavnice in turizem BreZice, d. o. 0., BreZice ter JoZeta Hotka,
Globoko, Franciske Valenti¢, Sevnica in JoZeta Germovska, PiSece, ki jih zastopata
Petra Mlakar, dav€éna svetovalka v Ljubljani in Irena Polak Remskar, odvetnica v
Ljubljani, na seji 6. februarja 2008

sklenilo:

Pobuda za zacetek postopka za oceno ustavnosti 6. tocke petega odstavka 79.
¢lena in drugega odstavka 80. ¢lena Zakona o dohodnini (Uradni list RS, §t. 59/06
—ur. p. b.) se zavrze.

Obrazlozitev

1. Pobudniki izpodbijajo 6. toCko petega odstavka 79. €lena in drugi odstavek 80. ¢lena
Zakona o dohodnini (v nadaljevanju ZDoh-1), ki opredeljujeta dividendam podobne
dohodke ter dolo¢ata davéno osnovo in podlago za njihovo obdavcitev. Zatrjujejo
neskladje izpodbijane ureditve z 2., s 14., 33. in s 147. clenom Ustave, kar utemeljujejo z
navedbo, da naj bi bila izpodbijana ureditev v davénem postopku uporabljena na nacin,
ki pobudnike pri obdavcitvi odsvojitve oziroma pridobitve kapitalskih delezev na podlagi
pogodbe o zamenjavi kapitalskih oziroma poslovnih deleZzev obravnava neenako v
primerjavi s tistimi druzbeniki oziroma gospodarskimi subjekti, ki odsvojijo deleze
oziroma pridobijo lastni delez druzbe preko borze. Pravovarstveno potrebo pobudniki
utemeljujejo z vloZzitvijo tozbe v upravnem sporu, o kateri Upravno sodisce, kot navajajo,
Se ni odlocilo.

2. Z uveljavitvijo Zakona o dohodnini (Uradni list RS, §t. 117/06 — ZDoh-2) je ZDoh-1
prenehal veljati. Ustavno sodiSCe praviloma presoja le veljavne predpise. Na podlagi
drugega odstavka 47. ¢lena Zakona o Ustavnem sodiS¢u (Uradni list RS, §t. 64/07 — ur.
p. b. — v nadaljevanju ZUstS) lahko presoja predpise, ki so med postopkom pred
Ustavnim sodiS¢em prenehali veljati, Ce niso bile odpravljene posledice neustavnosti in
nezakonitosti (prvi odstavek 47. ¢lena ZUstS).

3. Ustavno sodisSCe je v sklepu §t. U-I1-174/05 z dne 13. 12. 2007 (Uradni list RS, St.
122/07) sprejelo staliSe, da se tudi v primerih, ko se s pobudo zahteva presoja
ustavnosti oziroma zakonitosti predpisa, ki je bodisi prenehal veljati Zze pred vlozitvijo
pobude bodisi po vloZitvi pobude, pobuda lahko viozZi Sele po izErpanju pravnih sredstev
zoper posamicni akt, izdan na podlagi izpodbijanega predpisa, hkrati z ustavno pritozbo



pod pogoji iz 50. do 60. ¢lena ZUstS. Predpostavka za vloZitev ustavne pritozbe in
pobude pa tudi v teh primerih ni le formalno iz€rpanje pravnih sredstev, temvec€ tudi
njihovo vsebinsko iz€rpanje. Zato zgolj s sklicevanjem pobudnikov na udelezbo v
postopku, v katerem naj bi bile uporabljene izpodbijane dolo¢be predpisa, niso
izpolnjene procesne predpostavke za oceno ustavnosti predpisa, ki ga izpodbijajo. Zato
je Ustavno sodiS¢e pobudo zavrglo.

4. Ustavno sodisCe je sprejelo ta sklep na podlagi tretjega odstavka 25. ¢lena ZUstS in
prve alineje tretjega odstavka 46. Clena Poslovnika Ustavnega sodiS€a (Uradni list RS,
8t. 86/07) v sestavi: predsednik Joze Tratnik ter sodnice in sodniki dr. Zvonko FiSer,
mag. Marta Klampfer, mag. Marija Krisper Kramberger, mag. Miroslav Mozetic¢, dr. Ciril
Ribigi¢ in dr. Mirjam Skrk. Sklep je sprejelo soglasno.

Joze Tratnik
Predsednik
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