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SKLEP

Ustavno sodiS&e je v postopkih za preizkus pobud in ustavnih pritozb Vasje Knapica,
Brestanica, na seji 20. novembra 2013

sklenilo:

1. Ustavna pritozba zoper sklep Okrajnega sodi$éa v Zalcu st. 0001 Ig
2006/00134 z dne 29. 3. 2006 se zavrze.

2. Ustavna pritozba zoper sklep Okroznega sodis¢a v Ljubljani §t. | Pg 375/2006
z dne 20. 2. 2013 se zavrze.

3. Ustavna pritozba zoper 2. toéko izreka sklepa Okrajnega sodiséa v Zalcu st. |
110/2012 z dne 20. 6. 2012 se zavrze.

4. Ustavna pritozba zoper obvestilo o pravnomocénosti izvrSilnega sklepa
Okrajnega sodi$éa v Zalcu $t. 0047 | 110/2012 z dne 17. 7. 2012 se zavrze.

5. Pobude za zacetek postopka za oceno ustavnosti 17., 23. in 42. élena Zakona
o izvrsbi in zavarovanju (Uradni list RS, §t. 3/07 — uradno prec¢iSéeno besedilo,
93/07, 28/09, 51/10 in 26/11) se zavrzejo.

OBRAZLOZITEV

1. Pritoznik vlaga ustavne pritoZbe zoper v izreku navedene sklepe, s katerimi je
pristojno sodiSce izdalo sklep o izvrSbi zoper pritoZznika, na njegov predlog razveljavilo
klavzulo pravnomocnosti in izvrsljivosti sodbe Okroznega sodis€a ter zavrnilo



VS

pritoznikov ugovor zoper sklep o izvrbi. PritoZznik vlaga ustavno pritoZzbo tudi
zoper obvestilo o pravnomocnosti izvrSilnega sklepa. Izpodbijanim sodnim odlo¢itvam
oziroma listinam ocita krsitev 2., 14., 15., 21., 22., 23., 25., 26., 125. in 153. ¢lena
Ustave. Pritoznik predlaga, naj mu Ustavno sodisCe prisodi odskodnino zaradi
nedopustnega ravnanja sodiS¢. Hkrati z ustavnimi pritozbami vlaga tudi pobude za
zacCetek postopka za oceno ustavnosti v 5. toCki izreka navedenih ¢lenov Zakona o
izvrSbi in zavarovanju (v nadaljevanju ZIZ).

2. Ustavno sodice je ustavne pritoZbe zavrglo deloma zato, ker pravna sredstva niso
izCrpana (1., 2. in 3. to¢ka izreka), deloma pa zato, ker izpodbijani akt ni posamicen
akt drzavnega organa, organa lokalne skupnosti ali nosilca javnih pooblastil, s katerim
bi bilo odlo¢eno o pritoznikovi pravici, obveznosti ali pravni koristi (4. to¢ka izreka).

3. Pobudo za zaCetek postopka za oceno ustavnosti lahko da, kdor izkaze svoj pravni
interes (prvi odstavek 24. ¢lena Zakona o Ustavnem sodid¢u, Uradni list RS, §t. 64/07
— uradno precis€eno besedilo in 109/12 — v nadaljevanju ZUstS). Po drugem
odstavku navedenega Clena je pravni interes podan, ¢e predpis ali sploSni akt, izdan
za izvrSevanje javnih pooblastil, katerega oceno pobudnik predlaga, neposredno

posega v hjegove pravice, pravne interese oziroma v njegov pravni polozaj.

4. Pravni interes pobudnika je temeljil na vloZenih ustavnih pritoZbah, ki jih je Ustavno
sodiS¢e zavrglo. Glede na to morebitna ugoditev pobudam na pravni polozaj
pobudnika ne bi mogla ucinkovati. To pomeni, da pobudnik ne izkazuje pravnega
interesa za zaCetek postopka za oceno ustavnosti ZIZ. Zato je Ustavno sodisCe
njegove pobude zavrglo (5. to¢ka izreka).

5. Ustavno sodis€e je sprejelo ta sklep na podlagi prve in pete alineje prvega
odstavka 55.b €lena in tretjega odstavka 25. ¢lena ZUstS ter prve alineje drugega
odstavka 46. ¢lena Poslovnika Ustavnega sodis€a (Uradni list RS, §t. 86/07, 54/10 in
56/11) v sestavi: predsednik mag. Miroslav Mozeti¢ ter sodnice in sodniki dr. Mitja
Deisinger, dr. Dunja Jadek Pensa, mag. Marta Klampfer, dr. Etelka Korpi¢ — Horvat,
dr. Ernest Petri¢, Jasna Pogacar, dr. Jadranka Sovdat in Jan Zobec. Sklep je sprejelo
soglasno.

mag. Miroslav Mozeti¢
Predsednik



