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SKLEP
Ustavno sodis¢e je na seji dne 18/11-1993 obravnavalo pobudo Vojislava Tomica iz Ljubljane in
sklenilo:

Ustavno sodis€e pobude ne sprejme in ne zacne postopka za oceno ustavnosti 5. toCke prvega
odstavka 10. ¢lena zakona o drzavljanstvu Republike Slovenije (Uradni list RS, &t. 1/91-l, 30/91-l,
38/92 in 61/92).

Obrazlozitev

Pobudnik v obSirni vlogi izpodbija ustavnost prvega odstavka 10. ¢&lena zakona o drzavljanstvu
Republike Slovenije, torej dolocbe tega zakona, ki urejajo pogoje za pridobitev slovenskega
drzavljanstva z naturalizacijo. |z vloge smiselno izhaja, da pobudnik izpodbija pogoj za pridobitev
drzavljanstva iz 5. toCke prvega odstavka 10. ¢lena tega zakona, ki dolo¢a, da mora oseba, ki prosi za
sprejem v drzavljanstvo Republike Slovenije, obvladati "... slovenski jezik v taki meri, da se lahko
sporazumeva z okoljiem." To sledi iz vloge in prilog, saj je priloZzeno tudi vabilo pobudniku, naj se
oglasi v Ministrstvu za notranje zadeve, da bi strokovna komisija preverila njegovo znanje slovenskega
jezika, pa tudi iz njegovih navedb, saj meni, da slovens&ino razume, saj da je to jezik, ki je zelo
soroden srb&€ini oziroma hrvascini in da ni potrebe, da strokovna komisija preverja njegovo jezikovno
znanje. Sicer pa predvsem meni, da je zahteva, da obvlada slovenski jezik, v nasprotju z ustavo, zlasti
z doloCbami njenega 14. in 15. ¢lena. Te zagotavljajo enake Clovekove pravice in temeljne
svobos€ine, tudi ne glede na rojstvo, jezik ali katerokoli drugo osebno okolis€ino ter enakost vseh pred
zakonom, pa tudi, da se ¢lovekove pravice in temeljne svobos&ine uresni€ujejo neposredno na podlagi
ustave in da jih ni mogo¢e omejevati z izgovorom, da jih ustava ne priznava ali da jih priznava v manjsi
meri. Poleg tega omenja tudi dolo¢bo tretjega odstavka 50. &lena ustave, ki zagotavlja vojnim
veteranom posebno varstvo. Pobudnik je nato svojo pobudo dopolnil e z dvema enako obSirnima
vlogama, s katerima predvsem odcita organu, ki vodi postopek za pridobitev drZzavljanstva, da ravna v
nasprotju z ustavo in zakoni, navaja tezave, ki jih ima zaradi tega, ker ni slovenski drzavljan in se
sklicuje tudi na svoje slabo zdravje.

Ustavno sodiS€e pobude ni sprejelo.

Pobudnik izpodbija ustavnost zakonskih dolo¢b, ki urejajo pridobitev drZavljanstva z redno
naturalizacijo. Pridobitev drZavljanstva po tej poti zahteva in predpostavlja dejansko vkljuCitev prosilca
za sprejem v drzavljanstvo v okolje, v katerem Zivi, v taki meri, da ga sprejema in priznava za svojo
novo domovino z vsemi posledicami, ki veljajo za razmerje med drZavo in drzavljani, vklju¢no z vsemi
obveznostmi in ne le s pravicami.

Zato je mogoce pridobiti drzavljanstvo na ta nacin po eni strani le na podlagi pro$nje zainteresiranega,
po drugi strani pa ob izpolnitvi vseh tistih pogojev, ki jih predpisuje zakon, da bi bila izkazana
prosilCeva dejanska vkljuCitev v okolje ter njegova primernost in sposobnost razumeti in izpolnjevati
drzavljanske pravice in obveznosti. Zaradi tega tudi z zakonom dolo&enega pogoja obvladati slovenski
jezik vsaj v taki meri, da se lahko prosilec za drZavljanstvo sporazumeva z okoljem, ni mogoce
razlagati kot nepotrebno omejitev prosil€evih pravic oziroma interesov. Prosilec, ki sprejema
drzavljanstvo, mora razumeti pravni, ekonomski, socialni in politiéni red okolja, v katerem namerava
Ziveti in delovati, ga sprejeti in s tem izkazati, da je podelitev drzavljanstva tudi v javnem interesu in da
bo izpolnil pricakovanja, ki so temelj za podelitev drzavljanstva na podlagi redne naturalizacije.
Pridobitev drzavljanstva z naturalizacijo ni pravica zainteresiranega in ne sodi med zagotovljene
Clovekove pravice in temeljne svoboS¢ine. Ne glede na to pa dolocbe 10. €lena zakona, katerih



ustavnost izpodbija pobudnik, ne posegajo v nacelo pravne enakosti; veljajo namre¢ za vse prosilce
enako. Ce niso izpolnjeni pogoji, doloCeni v prvem odstavku 10. ¢lena izpodbijanega zakona,
drzavljanstva ni mogocCe pridobiti in mora Ministrstvo za notranje zadeve prosil¢evo proSnjo zavrniti.

Pobudnik torej ni navedel utemeljenih razlogov za svojo trditev, da dolo¢ba 5. toCke prvega odstavka
10. ¢lena zakona o drzavljanstvu Republike Slovenije nasprotuje doloCbam 14. in 15. ¢lena ustave.
Prav tako tudi ni razlogov, da bi navedena zakonska dolo¢ba nasprotovala doloc¢bi tretiega odstavka
50. ¢lena ustave. Ta namre¢ obravnava pravice vojnih veteranov v okviru pravic do socialne varnosti
in prepus€a njihovo ureditev zakonu, ki pa v okviru pridobitve drzavljanstva z redno naturalizacijo ni bil
na podlagi ustave dolzan urediti posebnih pravic vojnih veteranov tudi na tem podrocju. Ostale
navedbe pobudnika, tudi tiste, ki se nanasajo na postopek za pridobitev slovenskega drzavljanstva, pa
za odlocCitev o utemeljenosti pobude niso pomembne. Ustavno sodiS€e tudi ni pristojno, da posega v
postopke odlo€anja o posameznikovih pravicah in pravnih interesih s posamiénimi akti, razen v
postopku odlo¢anja o ustavni pritozbi, vendar tudi v tem primeru le, ¢e so krSene &lovekove pravice in
temeljne svoboscCine in e je iz&rpano pravno varstvo.

Ustavno sodisCe je sprejelo ta sklep na podlagi 7. ¢lena ustavnega zakona za izvedbo ustave in 15.
¢lena zakona o postopku pred Ustavnim sodiséem SR Slovenije (Uradni list SRS, §t. 39/74 in 28/76) v
naslednji sestavi: predsednik dr. Peter Jambrek in sodniki dr. Tone JerovSek, mag. Matevz Kirivic,
mag. Janez Snoj, dr. Janez Sinkovec, dr. Lovro Sturm, Franc Testen, dr. Lojze Ude in dr. Bostjan M.
Zupangi¢. Ustavno sodisce je sklep sprejelo soglasno.

Predsednik
dr. Peter Jambrek



