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REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: U-1-269/08-7
Datum: 12.2. 2009

SKLEP

Ustavno sodiSCe je v postopku za preizkus pobude Gorazda Pusta in Marjetke Metke
Pust, Ljubljana, na seji 12. februarja 2009

sklenilo:

Pobuda za za€etek postopka za oceno ustavnosti Zakona o spodbujanju razvoja
turizma (Uradni list RS, §t. 2/04) in za oceno ustavnosti in zakonitosti Odloka o
turisti¢ni taksi Ob€ine Bohinj (Uradni vestnik Ob¢€ine Bohinj st. 9/04 in 3/06) se
zavrze.

Obrazlozitev

1. Pobudnika izpodbijata ve¢ dolo¢b predpisov, navedenih v izreku tega sklepa.
Zatrjujeta, da so izpodbijane dolo¢be Zakona o spodbujanju razvoja turizma (v
nadaljevanju ZSRT) v neskladju s 14. in 15. ¢lenom Ustave v povezaviz 2., 22. in z 32.
¢lenom Ustave, izpodbijane dolo¢be Odloka o turistiCni taksi v Obcini Bohinj (v
nadaljevanju Odlok) pa v neskladju z 2., s 25., 87., 120. in s 147. ¢lenom Ustave.
Navajata, da sta lastnika stanovanjske nepremicnine v Obcini Bohinj in da sta zato
zavezanca za placilo pavSalne turistiCne takse, predpisane z Odlokom na podlagi ZSRT.
Hkrati s pobudo sta vlozila ustavno pritozbo zoper sodbo Upravnega sodiS¢a v zvezi z
upravnimi odlocbami Obcine Bohinj o dolocitvi placila letne pavSalne turistiCne takse.
Predlagata, naj Ustavno sodiSCe izpodbijane dolocbe predpisov razveljavi.

2. Pobudo za zacetek postopka za oceno ustavnosti oziroma zakonitosti lahko da, kdor
izkaZze svoj pravni interes (prvi odstavek 24. ¢lena Zakona o Ustavnem sodis¢u, Uradni
list RS, §t. 64/07 — ur. p. b. — v nadaljevanju ZUstS). Po drugem odstavku navedenega
Clena je pravni interes podan, ¢e predpis ali splosni akt za izvr§evanje javnih pooblastil,
katerega oceno pobudnik predlaga, neposredno posega v njegove pravice, pravne
interese oziroma v njegov pravni polozaj.

3. Pravni interes pobudnikov za zaCetek postopka za oceno ustavnosti oziroma
zakonitosti izpodbijanih dolo¢b ZSRT in Odloka je temeljil na hkrati vlozeni ustavni
pritozbi, ki jo je Ustavno sodiSCe s sklepom senata St. Up-2802/08 z dne 13. 1. 2009
zavrglo na podlagi pete alineje prvega odstavka 55.b ¢lena ZUstS, ker pravna sredstva
niso bila iz€rpana. Glede na to morebitna razveljavitev izpodbijanih dolo¢b ZSRT in
Odloka v konkretnih postopkih pobudnikov ne bi mogla ve¢ ucinkovati. To pomeni, da



pobudnika ne izkazujeta pravnega interesa za presojo ustavnosti oziroma zakonitosti
izpodbijanih predpisov. Zato je Ustavno sodiSCe njuno pobudo zavrglo.

4. Ustavno sodisCe je sprejelo ta sklep na podlagi tretjega odstavka 25. €lena ZUstS in
prve alineje tretjega odstavka 46. Clena Poslovnika Ustavnega sodis¢a (Uradni list RS,
8t. 86/07) v sestavi: podpredsednik dr. Ciril Ribi€i¢ ter sodnici in sodniki mag. Marija
Krisper Kramberger, mag. Miroslav MozetiC, dr. Ernest Petri¢, Jasna Pogacar in Jan
Zobec. Sklep je sprejelo soglasno.

dr. Ciril Ribici¢
Podpredsednik



