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REPUBLIKA SLOVENIJA
USTAVNO SODISCE

Stevilka: U-1-267/09
Datum: 11.2.2010

Na podlagi prvega odstavka 30. ¢lena Poslovnika Ustavnega sodiS¢a (Uradni list RS, st.
86/07) izdaja Ustavno sodisCe naslednje

TISKOVNO SPOROCILO

Ustavno sodiSce je z odlo¢bo §t. U-1-267/09 z dne 11. februarja 2009 odlocilo, da Sesti
do deseti odstavek 39. ¢lena Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, st. 94/07 —
uradno precis€eno besedilo, 76/08 in 79/09) in 6. ¢len Zakona o spremembah in
dopolnitvah Zakona o lokalni samoupravi (Uradni list RS, &t. 79/09) niso v neskladju z
Ustavo. Odlocitev je sprejelo soglasno.

Obcinski svet Obc&ine Grosuplje kot predlagatelj ustavne presoje izpodbijanih dolo¢b
Zakona o lokalni samoupravi je o ital zakonodajalcu arbitrarno uvrstitev Obcine
Grosuplje med obdine, ki morajo v skladu z 39. ¢lenom Zakona o lokalni samoupravi
zagotoviti €lana obcCinskega sveta — pripadnika romske skupnosti. O€itke je predlagatelj
podprl s sklicevanjem na strokovno literaturo, na podatke iz popisa prebivalstva leta
2002 in na malostevilnost volilnih upravi€encev. Ustavno sodiScCe je dokaze proucilo in
ugotovilo, da podatki, na katere se predlagatelj opira pri izpodbijanju ugotovitve o
tradicionalnosti poselitve romske skupnosti na svojem obmocju, niso celoviti.
Tradicionalnost oziroma avtohtonost poselitve romske skupnosti je tudi za obcino
Grosuplje ugotavljal zakonodajalec, obstoj romske skupnosti na obmocju Obcine
Grosuplje pa izkazujejo tudi rezultati uspesno izvedenih volitev predstavnika romske
skupnosti v tej obcini. Te ugotovitve ni mogoce izniciti z oceno, da gre za malostevilne
volilne upravi¢ence glede na Stevilo prebivalcev oziroma volilnih upravi¢encev v Obgini
Grosuplje. Navedbe predlagatelja zato ne izkazujejo, da bi bila obveznost Obcine
Grosuplje zagotoviti izvolitev predstavnika romske skupnosti v obdinskem svetu
dolo¢ena arbitrarno in glede na to izpodbijana ureditev ni v neskladju z 2. ¢lenom
Ustave.

Obstoj avtohtone romske skupnosti v posamezni obCini se izkazuje z razli€nimi
okolis¢inami, za ugotavljanje pravice do predstavnika romske skupnosti v obinskem
svetu pa so poleg avtohtonosti romske skupnosti v posamezni ob&ini pomembni tudi
drugi kriteriji (npr. organiziranost, Stevilo pripadnikov), kot je v svojih odlo¢bah Ze
poudarilo Ustavno sodiSCe. Te mora torej upostevati tudi zakonodajalec v primeru
neposredne doloCitve obc€in, ki so zavezane zagotoviti uresnievanje te pravice.
Izhajajoc iz 65. Clena Ustave pa lahko pravico do predstavnika v ob¢inskem svetu iz
petega odstavka 39. ¢lena ZLS uresnicujejo le tisti pripadniki romske skupnosti, ki so
slovenski drzavljani in imajo urejeno stalno prebivaliS¢e na obmocju obcCine za
izvrSevanje volilne pravice na lokalnih volitvah. Ob spremembi okolis€in bi bil
zakonodajalec upravi¢en navedeno obveznost posamezne obcine tudi spremeniti



oziroma ukiniti. Vendar pa je tako spremembo dopustno izvesti le na podlagi celovitih in
prepricljivin argumentov, temeljeCih zlasti na podlagi preuCevanj sprememb v
naseljenosti Romov na obmocju obCine. Na podlagi prepricljivin argumentov, ki bi jasno
izkazovali spremembo teh in drugih pomembnih okoliS¢in, lahko Obc¢ina Grosuplje
vedno zacne aktivnosti za ustrezno spremembo zakonske ureditve, ki ji nalaga izvolitev
Clana obCinskega sveta — predstavnika romske skupnosti.
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